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W tym stanie rzeczy nalezalo zaskarzony wyrok uchyli¢ i sprawe
przekazaé sadowi apelacyjnemu do ponownego jej rozpoznania pod kaq-

‘tem widzenia ari. 450 k. k. z r. 1903, uwzglednieniu bowiem w szerszym

rakresie kodeksu karnego z r. 1932, w szczegédlnosci co do ukarania za
bezskuteczne podieganie F, do wspotudzialu w oszukariczem uzyskaniu
pieniedzy przy pomocy podrobionych przekazéw, stoi ma przeszkodzie
art: 2 k. k. z r. 1932 w zwiazku 7 wzgledniejszem dla oskarzonych stano-
wiskiem dawnego prawa. ‘ S

\ 7.
Wyrok 7 dnia 8 listopada 1932 r. (IL 1K. 1092/32).

: 1, Przedmiotem ochrony prawnej z mocy ustawy o prawie autor-
skiem jest wszelkie dzielo pismiennictwa, bedace wyplywem indywidual-
nej twérczosci, bez wzgledu na jej zakres i wartosc, -

2. Kolekcja afiszéw lub ogloszefi, kalendarze, katalogi, rozklady

" kolejowe, ksigzki kucharskie, wzory, jormularze — moga byé przedmio-

tem prawa autorskiego, jezeli ich forma opracowania, ukiad lub wyjaénie-

~nfa maja charakter samodzielny i indywidualny.

P}zewodniczqcy: sedzia B Korsak, Sedziowie:
S, Waltisz (sprawozdawca), K. Bzowski. Prokura-
' tor: Cz. Luriski.

. Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacjt Icka D,, osk, z art, 56, 58,
61 ust, z dn. 29 marca 1926 r, (poz. 286), zaloZonej od wyroku Sadu Ape-
lacyjnego w Warszawie z dnia 12 maja 1932, , :

na mocy art. 529 k.p. k. kasacje oskarionego oddalil.

Z uzasadnienia:

- Kasacja oskarzonego zarzitca wyrokowi obraze: a) art. 1 ust, 11 art. 61
ustawy z dnia 29 marca 1926, poz. 286 o prawie autorskiem ze zmianami
z 11 kwietnia 1927, poz. 318 przez skazanie oskarZonego z art, 1 i 61 wy-
zej powolanej ustawy, pominio nierozwazenia ‘tej okolicznosci, czy wzér
o nadanie klauzuli egzekucyinej i deklaracji do komornika, wydrukowa-
ny przez oskarzyciela, jest' przejawem duchowej dzialalnosci .i czy mosi
ceche osobiste] tworczosel, . ' ' '

' Przedmiotem ochrony prawnej z mocy ustawy o prawie autorskiem
iest wszelkie dzieto pifmiennictwa, bedace wyplywem indywidualnej
tworczodci duchowej cziowicka, prayczem jednak wartodé tej tworczoéei,

jéj zakres i stopief nie maja z punkty widzenia prawa 2adnego znacze-

nia, skutkiem czego moga by¢ chronione wytwory najzupelniej podrzed:
ne i matowartosciowe, byleby tylko forma opracowania, uklad, systema-
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tyzacja lub wybdr materjaly, spos6b czy porzadek wykladu nosit pigtno
osobistej i indywidualnej pracy myslowej. Ochrona zanika dopiero tam,
gdzie ustaje sama mozliwaéé indywidualnej pracy, lub gdzie odtworzenie
faktéw jest tylko powtérzeniem w formie pozbawionej wszelkiej samo-
dzielnosci (tablica mnozenia, ogloszenia i t. p.). Juz natomiast kolekcja
afiszow czy ogloszefi, kalendarze, katalogi, rozklady kolejowe, ksigzhki
kucharskie, wzorY, formularze, mogs byé przedmiotem prawa autorskie-
go, jezeli uklad lub wyjaénienia maja charakter samodzielny i indywi-
dualny, Jest to ochroma t, zw, zewngtrznej oryginalnodci. [Taki yest sens
cytaty z komentarza prof. Zolla przytoczonej w uzasadnieniu wyroku,
bedacej zgodnie z powyzszemi wywodami doktadnem ujgciem zaréwro
teoretycznej podstawy prawa autorskiego jak i tredei axt, 1 p. 2 ustawy
o prawie autorskiem. Sad Apelacyjny, jak to 2 dalszego wzasadnienia
wyrokt wynika, na podstawie okoliczanoéci ujawnionych w sprawie, usta-
L, iz wzory wypracowane i wydane przez oskariyciela prywatnego roz-
nia sie bardzo co do tredci i co do formy od wszysthkich innych wzoréw
i co najwazniejsze zaopalirzone sa w pouczenie, zawierajace wyciagi z od-
powlednich artykuléw ustaw i rozporzadzen sadowych i ze wobec tego
nfe ulega Zadnej watpliwosci, ze w o&'acowaniu tych wzoréw przejawita
sie indywidualna twoérczosé antora. niosek ten sadu, jako stanowiacy
przejaw przekonania sedziowskiego, opartego na ocenie materjalu dowo-
dowefo, w my$l art. 10, 360, 510 k. p. k. sprawdzenin w drodze kasacii
nie ulega, ‘ ' S

\

8, ' o .‘
Wyrok z doia 8 listopada 1932 (IL 4K. 797/32),

{. Posiadanle samochodéw clezarowych i koni do wozenia towa-
réw, wysokosé obrotu rocznego przedsighiorstwa, a nawet uzywanie na.
2wy Hhurtownia’. nie majg znaczenia przy zaliczeniu do wyiszej lub. miz-
uelu kategorji handlowej przedsigbiorstw oznaczonych w rozdz. .1 A.
cz. I zalacz. do art, 23 ustawy o pod. przem.; decyduje natomiast charak-
ter dokonywanych tranzakcyj sprzedazy, o

2. Klasa miejscowosci decydufe led nle o wysokosci ceny swiade-
clwa w obrebie jednej kategorfi preedsigblorsiw, nie ma natomiast wply-
we na ustaleple samef kategorff. =~ v ‘ i

Przewo'dmczq r; sedelq J. Dembinski. Sedziowie:
dr, J. Roga !; (sprawozdawca), T. Krzysztoforski,
- Frokuratar; T. Piskozubowski.

* Sad Najwyzszy, w sprawle ]E!ibief? N, oskaribnei z art, 98 ust.
% dma 15 lipca 1925 Dz. Ust. Nr. 17, poz. 110 z roku 1932, po rozpoznaniu




